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dels (Badische Anilin- und Sodafa-
brik) zur Verfigung, so mul man das Produkt
mdglichst sorgfiltig absaugen, besser noch ab-
pressen, den Saug- oder Preflkuchen mit gesittigter
Kochsalzl6sung anreiben, wiederum absaugen oder
abpressen und nach abermaligem Anreiben mit
Kochsalzlosung bei ma Biger Wirme (20 bis
30°Yeinige Tagestehenlassen, besser
noch 24 Stunden riithren. Die Paste er-
starrt n#inlich héufig zu einem harten Kuchen,
dessen Verteilung in Pastenform Schwicrigkeiten
macht; jedenfalls tut man gut, die Einstellung der
Paste crst vorzunehmen, nachdem dieser anschei-
nende Hydratationsvorgang beendet ist.

Hat man Nitrosaminhandelspaste nicht zur
Verfiigung, so kann man sich das Isodiazotat leicht
durch Eingieflen von p-Nitrodiazoniumchlorid in
Natronlauge, die man mit Kochsalzlosung ver-
diinnt hat, bereiten. Es ist vorteilhaft, auf mdog-
lichst tiefe Temperaturen zu kiihlen, denn man
kommt dann mit einem geringen UberschuB3 an
Natronlauge aus, kann also auch das Auswaschen
des Niederschlages abkiirzen, diesen leichter na-
tronlaugenfrei erhalten. Das bei Tiefkiithlung be-
reitete Isodiazotat fallt in einer sehr leicht filtrier-
baren Form als grobkrystallinisches, sandiges, braun-
rotes Pulver nieder. Doch laBt es sich kaum zur
gleichmifigen Paste anriihren, da der schwere Nie-
derschlag sehr rasch in der Kochsalzlésung sich
am GefiBboden absetzt. Rithrt man jedoch die
bradanrote Modifikation einige Zeit mit
lauwarmer Kochsalzldsung, so entsteht bald die
bekannte gelbe Modifikation, die sehr
fange als gleichmiliige Paste aufbewahrt werden
kann. Die von Bucherer bei der Umsetzung
der Paste mit Salzsiure angegebenen Volumen-
verhiiltnisse sind genau zu beachten. FEine Vermeh-
rung des Wasservolumens verlingert die Zeit der
Umzetzung ganz bedeutend, jedoch nur bei der
nitritfreien Paste, wahrend die nitrithaltige
Paste fast momentan auch bei groBeren Wasser-
mengen umgesetzt wird. Die Temperatur wird
zweckmiflig zwischen 10 und 20° gehalten; unter-
halb 10° geht die Umsetzung sehr langsam vor sich.
Bei der nitritfreien Paste kann man fast mit der
theoretischen Menge Salzsiure (2 Mol.) auskommen,
wenn man die Konzentration noch weiter erhoht.
Es ist also die Bereitung von Diazolosungen mit
sehr wenig freier Salzsfiure méglich. Nach Zusatz
derSalzsiure wartet man it dem Abfiltrieren besser,
nicht wie, Bucherer angibt, 1/, Stunde, sondern
mindestens 1 Stunde. Man hat dann den Vorteil,
daB die abfiltrierte Diazolosung bei Aufbewahrung
in Eis und im Dunkeln eine Woche lang konstanten
Titer zeigt. Es hat sich némlich herausgestellt, da
innerhalb der ersten Stunde nach erfolgter Umset-
zung der Titer der Lésung zunichst etwas abnimmt.
Vermutlich kuppelt anfangs geldste Diazoamido-
verbindung mit $-Naphthol. Hat sich aber die Di-
azoamidoverbindung erst einmal v6llig abgeschieden
— und dies ist nach etwa einer Stunde der Fall —,
so beeinfluBt sie den Titer nicht mehr.

Die von Bucherer empfohlene Diazotier-
vorschrift setzt ein sorgfiltig titriertes Natrium-
nitrit voraus; cin geringer Mangel an salpetriger
Sidure leitet aber die reichliche Bildung von Diazo-
amidoverbindung ein. Ich halte daher die Verwen-

dung der theoretischen Nitritmenge fiir etwas
heikel. An anderer Stelle2) habe ich eine Zusammen-
stellung simtlicher in der Technik verwendeten Di-
azotiervorschriften fiir p-Nitranilin gegeben und die
gegebenen Mengenverhiltnisse auf Molekiile um-
gerechnet. Es ergab sich, dall die neueren Vor-
schriften 21/, Mol. Salzsiure und etwa 1,02 Mol.
Nitrit angeben. Ich benutze seit Jahren mit bestem
Erfolg eine Vorschrift, die sowohl von den Héch -
ster Farbwerken3), wie in ganz &hnlicher
Form auch von den Farbenfabriken vorm.
Friedr. Bayer & Co.in Elberfeld emp-
fohlen worden ist: 14 g p-Nitranilin werden in
60 com kochendem Wasser und 22 com Salzsdure
(359ige) geldst, unter gutem Riihren — am besten
durch Schiitteln unter einem Wasserstrahl abge-
kiihlt, 100—150 g Eis in fein zerklopftem Zustande
eingetragen und 26 cem einer Nitritldsung von
290 g im Liter auf einmal unter heftigem Umschiit-
teln hinzugegeben. Fast noch sicherer ist es, das
Nitrit auf einmal in fester Form einzutragen We-
sentlich ist die Bildung eines feinen, gleichmiig ver-
teilten Breies von p-Nitranilinchlorhydrat durch
heftiges Schiitteln und rasches Kiihlen, ferner die
unverzigliehe Zugabe von Eis und Nitrit.
Wartet man auch nur einige Minuten, so ist der
Brei von Chlorhydrat so grobkrystallinisch, daBl die
Diazotierung miBlingen kann. Alle Ingredienzien
sind also vorher abzuwigen.

Derartige Diazolosungen sind jedoch nicht
vollig frei von salpetriger Siure. Die im Vakuum
bereiteten Priparate Azophorrot PN (Hochster
Farbwerke) und Nitrazol C (Cassella) u.a m.
sind daher vorzuziehen, da man aus ihnen durch
bloBes Lisen eine allerdings verhiltnismiBig salz-
reiche Diazolosung erhilt. In der Haltbarkeit ist
aber die Nitrosaminrotpaste den genannten Prii-
paraten iiberlegen, sofern sie in gut geschlossenen
Gefillen bewahrt wird.

Rechte der Angestellten an der
Erfindung.

Vo L. Max Wonreevnvrh, Essen-Ruhr.
(Eingeg. d. 4.[6. 1907.)

In Heft 21 dieser Zeitschrift!) bespricht Herr
Rechtsanwalt Dr. H. Jacobson im Anschlusse
an die bekannte Broschiire von B o1z e die Rechte
der Angestellten und Arbeiter an den Erfindungen
ihres Etablissements. Im Gegensatze zu Bolze,
der vom Patentgesetze ausgeht, ist Jacobson
der Ansicht, daB ,sich tatsiichlich aus anderen
Satzungen auch die Rechtssiitze itber das Erfinder-
recht ableiten lassen®. Zu dieser Ansicht kann ich
mich nach den etwas kurzen Ausfithrungen Ja -
cobsons nicht bekennen — und niit mijr wahr-
scheinlich viele Kollegen —, ich mdochte mich viel
eher noch den Ausfithrungen Ephraims?) an-
schlieBen, daf3 nidmlich, ,,wenn man wirklich den

)
) Kurzer Ratgeber S. 142.
1) Diese Z. 20, 888—890 (1907).

)} Z. {. Industrierecht 1, 194 (1906).
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angewandte Chemie.

Angestellten niitzen wollte, ein besonderes Gesetz
geschaffen werden miifite®, ein Gesetz, das natur-
gemafl eine Reihe von  Spezialbestimmungen ent-
halten und auf besondere Verhéltnisse eingehen
miiBte. Da aber die Verhéltnisse in den einzelnen
Industriezweigen teilweise recht verschiedenartig
sind, so wird meines Erachtens eine gesetzliche
Regelung nicht leicht sein und auch wohl so bald
nicht erzielt werden.

Auf dem VI. internationalen Kongresse fiir an-
gewandte Chemie in Rom erstattete bekanntlich
Justizrat Dr. Edw in K a t z ein Referat iiber die
vorliegende Frage3). Er kam dabei zu dem Ergebnis,
daB es sich empfehle, in den internationalen Unions-
vertrag zum Schutze des gewerblichen Eigentums
den Satz aufzunehmen :

»Die Erfindung gehért dem Angestellten,
welcher die Erfindung gemacht hat, und nicht
dem Geschiftsherrn, sofern nicht durch Vertrag
ausdriicklich anderes bestimmt ist. Die Etablis-
sementserfindung aber gehért dem Geschifts-
betriebe, in dem sie entstanden ist‘‘.

Wie liegen nun eigentlich die Verhiltnisse in
unserer chemisch en Industrie? Meine eigenen
Beobachtungen decken sich grofenteils mit den
Ausfiihrungen, die vor wenigen Monaten Justizrat
Haeuser (Farbwerke Hochst) als Vertreter des
Vereins zur Wahrung der Interessen der chemischen
Industrie Deutschlands auf einer vom Zentralver-
bande Deutscher Industrieller einberufenen Ver-
sammlung in Berlin gemacht hatt). Er fiihrte da-
mals etwa folgendes aus : In der chemischen Indu-
strie kann man, wie die Verhiltnisse heute liegen,
im allgemeinen von einem Erfinder kaum
noch sprechen; meist werden die Erfindungen gar
nicht von einer einzelnen Personlichkeit gemacht,
sie sind vielmehr tatséichlich reine Ktablissements-
erfindungen. Das liegt eben in der Eigentiimlichkeit
der chemischen Industrie. Jede Fabrik in der che-
mischen Industrie verfiigt iiber eine Summe von
Erfahrungen, die sich in dieser Fabrik aufgespei-
chert haben. Der Chemiker, der in diese Fabrik ein-
tritt, kennt von diesen Erfahrungen in der Regel
nichts, er wird in den Genuf dieser Erfahrungen ge-
setzt, er bekommt die Hilfsmittel, er bekommt das
Arbeitsgebiet, er bekommt die Aufgabe. In der
Stellung einer Aufgabe, in der Anweisung eines be-
stimmten Arbeitsgebietes, der Angabe der Richtung,
in der gearbeitet werden muB, liegt — das mul} un-
bedingt zugegeben werden — sehr hiufig die Haupt-
sache, um eine Erfindung zu machen. Deshalb glaubt
H aeuser, man kénne ruhig sagen : Der Erfinder
hat in diesem Falle kein besonderes perstnliches
Verdienst, sondern die Erfindung ist fast ein not-
wendiger Ausflul der ihm zugewiesenen Titigkeit,
zu der er kontraktlich verpflichtet ist. '

Weiter kommt noch folgende Schwierigkeit hin-
zu: FEine Erfindung baut sich gewohnlich nicht
allein auf die Tétigkeit eines einzelnen Chemikers
auf, sondern sie ist das Ergebnis des Zusam-

3) Vgl. Gew. Rechtsschutz u. Urheberrecht 11,
213—222 (1906).

4) Verhandlungen, Mitteilungen wu. Berichte
desZentralverban des Deutscher Industrieller Nt. 105,
56—59 (April 1907). (Mingel des deutschen Patent-
rechtes und Vorschlige zu ihrer Beseitigung.)

menwirkens verschiedener Mitar-
beiter. Hiufig sind insbesondere Vorarbeiten
bis zu einem gewissen Abschlusse gediehen; ein an-
derer Chemiker bekommt dann die weitere Arbeit
in die Hand, er vollendet sie und erscheint, rein
aufBerlich betrachtet, als der Erfinder. In Wirklich-
keit hat er das geringste Verdienst, seine Vorgénger,
die nicht die Erfinder sind, haben das Hauptver-
dienst. Wollte man nun diesen Mann, dem die wert-
vollen Vorarbeiten, die Aufgabe, die Richtung, das
Ziel, zu dem er endlich gelangt ist, gegeben worden
sind, ganz besonders belohnen, so lige darin auch
eine auBerordentliche Zuriicksetzung aller derjeni-
gen anderen Manner, die an anderen Stellen arbeiten,
wo sich die Aufgabe als sehr viel schwerer 16sbar er-
weist, wo sie mit einem ungeheuren Aufwande von
Geist mit riesigem Fleifle geschafft haben, ohne die
Losung der gestellten technischen Aufgabe zu er-
reichen.

In diesen Ausfithrungen, wenngleich sie sich
natiirlich nur auf grofe Fabriken beziehen, liegt
sehr viel Wahres, das bei der Beurteilung der hier
vorliegenden Frage doch beriicksichtigt werden
sollte. Alle jene Forderungen, die von verschiedenen
Seiten, u. a. auch von einem namhaften Juristen
(Dernburg) erhoben worden sind, dafl durch
gesetzliche Bestimmung jeder Angestellte, der eine
Erfindung gemacht hétte, Anspruch haben solle
auf mindestens ein Drittel des Reingewinnes, der
aus der Ausbeutung jener Erfindung entspringe,
sind daher in dieser allgemeinen Form als géinzlich
unbegriindet abzuweisen. Ich sehe dabei ganz davon
ab, daBl nach meinen Erfahrungen es in einer grofen
chemischen Fabrik, wo verschiedene Betriebe in-
einandergreifen, ganz unmdiglich ist, den Rein-
gewinn genau festzustellen, der aus einer besonderen
Erfindung entspringt. Nehmen wir ferner einmal
den Fall an, daf} ein- Angestellter eine Verbesserung
an einem im Betriebe angewandten Verfahren,
ein anderer eine Verbesserungander Apparatur
dieses Betriebes erfindet; wie soll sich, wenn durch,
beide Verbesserungen die Ausbeute insgesamt
wesentlich erhSht wird, der Anteil feststellen lassen,
der jeder der beiden Erfindungen beizumessen ist?
Derartige Forderungen, wie ich sie oben gekenn-
zeichnet habe, sind also unhaltbar.

Bemerken mochte ich hier noch, dafl man von
einem ,,Wert“ oder ,,Unwert* einer Erfindung
allgemein {iberhaupt kaum sprechen kann. Sehr
viele Erfindungen, die fir eine Fabrik nur ge-
ringen oder gar keinen Wert haben, kénnen fiir
eine andere Fabrik, die geeignete, namentlich
kaufménnische Beziehungen nach auBen besitzt,
von recht erheblichem Werte sein. Wahrend die
erstere Fabrik mit dem erfundenen Verfahren
oder Apparate keine Verbilligung ihres Betriebes
erzielen kann, wird die andere sehr wohl in der
Lage sein kénnen, sich in groBem Mafstabe zu
billigerem Preise Rohmaterial oder Hiilfsstoffe zu
verschaffen und mit diesen die Erfindung derart
auszuiiben, daB sie fiir sie wertvoll wird. Der
Wert einer Erfindung ist also sicher meist ein
relativer.

In neuerer Zeit ist es in gewissen Kreisen -
meist aber solchen, die von den tatsichlichen Ver-
haltnissen nicht allzu viel wissen — beliebt geworden,
uns das amerikanische Recht, wie in manchen an-
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deren Fragen, so auch in der vorliegenden als vorbild-
lich hinzustellen. Ich mdchte hier nicht unterlassen,
auf eine neuere Entscheidung des Court of Appeals
of the District of Columbia hinzuweisen?), aus der
deutlich hervorgeht, dal man auch in den Vereinig-
ten Staaten nicht immer ohne weiteres dem ange-
stellten ,,Erfinder* das Recht an der Erfindung zu-
spricht, sondern dall die amerikanischen Gerichte
auch den von mir oben wiedergegebenen tatséich-
lichen Verhéltnissen Reclinung tragen. Die betref-
fende Entscheidung (Kreag v. Geen, 4./12.
1906) besagt folgendes : Wenn jemand die Grund-
lage einer Erfindung findet und einen anderen zur
Vollendung und Verwirklichung seines Gedankens
benutzt, so gehort das verbesserte Ergebnis dem
Auftraggeber, wenn auch der Angestellte wertvolle
Verbesserungen an der Erfindung vornimmt.

Was die Nennung des Namens des Erfinders
bei Patenten, die von der Firma genommen werden,
anbetrifft, so verweise ich auf die grundlegende und
erschopfende Arbeit Schanzes: ,,Die Erfinder-
ehre und ihr rechtlicher Schutz* (Sammlung indu-
strierechtlicher Abhandlungen, Bd 2, Nr. III).
Schanze kommt darin zu der Forderung (a. a. O.
S.121), dafl ,gewisse Préventivbestimmungen
erlassen werden sollten, durch welche die Veroffent-
lichung des Erfindernamens durch das Patentamt
eingefiihrt, die wahrheitswidrige Angabe des An-
melders mit Strafe bedroht und Angestellten, Ar-
beitern u. dgl. in gewissem Umfange ein unentzieh-
bares Recht auf Geltendmachung ihrer Erfinder-
schaft gewihrleistet wird.” Wenn man aber dieser
Forderung durch gesetzliche Bestimmung in der
Weise Rechnung tragen wollte, daf} die Erfindung
unter dem Namen der Firma u n d des angestellten
Erfinders angemeldet werden miiBite, so darf doch
nicht vergessen werden, dafl aus einer strengen
Durchfithrung einer solchen Vorschrift fiir die In-
dustrie Belidstigungen mancher Art entstehen kon-
nen. Wenn der Erfinder z. B. aus der Fabrik aus-
tritt oder stirbt, so kénnen sich beim Verkauf, bei
der Ubertragung des gemeinsam genommenen Pa-
tentes oder bei Abgabe von Lizenzen alle moglichen
MiBhelligkeiten oder Ubelstinde ergeben. Auch
dies soll man bei der Beurteilung obiger Forderung
beriicksichtigen, so berechtigt letztere an sich er-
scheint.

Vorstehende Zeilen sollen in keiner Weise etwa
die Losung der in der Uberschrift genannten Frage
bringen, ich wollte vielmehr nur auf einige Punkte
hinweisen, die leicht iibersehen werden kénnen und
hiufig auch tibersehen werden, namentlich von sol-
chen, die mit den tatsichlichen Verhiltnissen unse-
rer chemischen Industrie nicht sehr vertraut sind.

,,Das moderne Leben in seiner reichen Viel-
gestaltigkeit fiihrt die Menschen in unendlich man-
nigfaltigeren Beziehungen zusammen als die. friihe-
ven Zeiten. Der Einzelne ist daher in dem riicksichts-
losen sozialen, wirtschaftlichen, politischen Kampfe
viel mehr Reibungen und ZusammenstéBen mit
anderen ausgesetzt. Die Parson bietet mehr als
frither Angriffspunkte fiir moralische und materi-
elle Schiidigungen. Es macht sich daher ein friither
nicht gekanntes Bediirfnis fiihlbar, die Personlichkeit

5) Sie liegt mir allerdings nur im Auszuge vor,
s. Ztschr. f. Industrierecht 2, 104 (1907).

als solche zu schiitzen, die Sphiire der personlichen
Unabhiingigkeit und Unantastbarkeit nach auflen
hin scharf abzugrenzen und den Schutzwall, den
Straf- und Zivilrechtsgesetze um die Person er-
richtet haben, zu erweitern und zu verstirken.‘
Diese Worte Osterrieths6), denen man in
ihrer allgemeinen Fassung — leider — vollkommen
zustimmen muf}, wiirden auf die vorliegende Frage
weniger in Anwendung gebracht werden, es wiirden
weit weniger Forderungen, die geeignet sind, unsere
chemische Industrie zu schidigen, mit teilweise
uferloser Agitation gestellt werden, wenn sich alle
Firmen auf den Standpunkt stellen wiirden oder
gestellt hitten, den Justizrat Haeuser im Zen-
tralverband deutscher Industrieller (a. a. O. S.59)
folgendermallen gekennzeichnet hat: Dall ein
Beamter anstdndig und seinen Lei-
stungen entsprechend bezahlt wird,
ist eine Ehrenpflicht jedes Etablis-
sements!

Die rationelle Ausgestaltung
des Kammerverfahrens
in der Schwefelsdurefabrikation.

Von Hvugo Prrersen, Wilmersdorf-Berlin.

(Vortrag, gehalten auf der Hauptversammlung des
Vereins Deutscher Chemiker am 24, Mai 1907 zu Danzig.)

(Eingeg. d. 2R./5. 1907.)

Meine Herren! Die rationelle Ausgestaltung
des Kammerverfahrens beruht im wesentlichen auf
richtiger Anwendung des Intensivverfahrens.

Es gibt viele Gegner des Intensivverfahrens,
und die hauptsichlichen Bedenken richten sich
gegen eine frithzeitige Zerstorung des Kammer-
bleies infolge der heftigen Reaktion, die bei gesteiger-
ten Temperaturen wahrnehmbar wird. Aber ande-
rerseits sind die erheblich geringeren Anlagekosten
besonders bei den heutigen hohen Bleipreisen fiir
den Bauherrn auBerordentlich bestechend ; er wird
in die Lage versetzt, infolge wesentlich gesteigerter
Produktion seine Anlage schneller zu amortisieren
und damit dem Faktor etwaiger fritherer Zerstorung
der Kammern Rechnung zu tragen.

Ob die Kammern durch das Intensivverfahren
wirklich so sehr leiden, wie das von mancher Seite
behauptet wird, mochte ich noch in Zweifel ziehen.
Ich kenne zwei Systeme von gleicher Grife, etwas
iiber 7000 cbm Kammerinhalt, welche zu gleicher
Zeit vor zwGlf Jahren in Betrieb kamen. Beide er-
hielten die gleiche Zinkblende zur Verarbeitung und
waren fiir eine Produktion von 3 kg 50° Bé. Siure
pro Kubikmeter Kammerraum bestimmt. Wahrend
nun das eine System nach fiinf Jahren Betriebs-
dauer zur Intensivproduktion herangezogen wurde
und auf eine Leistung von 7—8 kg Sdure pro Kubik-
meter kam, blieb das andere System bei seiner alten
Produktion stehen. Die Temperaturen des intensiv
arbeitenden Systems kamen auf 110° in der ersten
Kammer, die des anderen hielten sich auf 70—80°,

8) Gew. Rechtsschutz u. Urheberrecht %7, 372
(1902).



